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Piran, februar 2021
Sporocilo za javnost

Porocilo Sveta neodvisnih strokovnjakov za izbor Evropske prestolnice kulture v letu
2025 v Sloveniji

Obcina Piran in partnerske obcine Izola, Koper in Ankaran so v letih 2019 in 2020
sodelovale na razpisu za naziv Evropska prestolnica kulture 2025. V zacetku februarja
je svet strokovnjakov, t. i. svet, Ki izbere zmagovalno mesto, objavil porocilo z oceno
prijav na podlagi Sestih kriterijev:

1. Prispevek k dolgoro¢ni kulturni strategiji mesta.
2. Kulturna in umetnis$ka vsebina.

3. Evropska dimenzija.

4. Doseg.

5. Upravljanje.

6. Zmoznost izvedbe.

V javnosti in med kulturnimi delezniki so se po objavi porocila pojavile razli¢ne interpretacije
omenjenega porocila, ki oc¢itno izhajajo predvsem iz nepoznavanja razpisa in njegovih
posebnosti, postopka in vsebine, ki jo morajo pripravljavci prijave oblikovati, nenazadnje pa
tudi iz napacnih prevodov izvirnika, ki je objavljen le v anglescini. Posebej za ta razpis se je
skozi leta izoblikovalo specificno strokovno besedisce, ki ni sploSno znano, kar se izkaze tudi
pri navedbah, ki izhajajo iz nepreverjenega prevoda. Za ustrezno tolmacenje porocila sveta bi
bilo treba poznati tudi vse tri druge prijavne knjige in prebrati njihove ocene, saj bi s tem imeli
pomembno primerjavo, ki tudi oceno piranske prijave postavi v drugacCen polozaj. Porocilo je
treba javnosti pojasniti objektivno, s strokovnimi parametri in obrazloziti resni¢ne ugotovitve
Sveta, nenazadnje pa tudi nekaj klju¢nih vsebinskih elementov prijave, ki so vzbudili najvec
vprasan,j.

1. Prispevek prijave »Val Sprememb« k dolgoro¢ni kulturni strategiji

Prijava in kulturna strategija sta dva razli¢cna dokumenta. Piran je bil mesto kandidat oz. nosilec
kandidature in bi lahko prijavil le svojo obcinsko strategijo oz. lokalni program kulture, kot ga
predvideva Zakon o uresnicevanju javnega interesa v kulturi. Vendar obcinski dokument ni
zadostna podlaga za regijsko sodelovanje, kakrsno je bilo osnova skupne kandidature. Ker v
nasi drzavi ni regijskega nivoja, so se obcine odlocile za pripravo skupne strategije in jo
poimenovale Kultura.PIKA. Procesa priprave strategije in prijave sta tekla vzporedno. Svet v
postopku izbire ocenjuje, kako prijavljeni program pripomore k izvedbi skupne PIKA strategije:
»Ceprav so bili v prijavi jasno opisani cilji in ukrepi za izvajanje te strategije (Kultura.PIKA),
ostaja natancna podpora deleznikov na tej stopnji nejasna. To je zaskrbljujoCe, saj sta
izvedljivost programa PI12025 in s tem njegovi dolgoroc¢ni uc¢inki mocno odvisni od uspesnega
izvajanja strategije.«

Svet torej ocenjuje, da je izvedljivost celotnega projekta ogroZena, saj skupna strategija ni
sprejeta oz. je bila sprejeta v 3 obcinah, ne pa tudi v ob¢ini Piran, ki je bila nosilec kandidature
(strategijo je v vseh §tirih obcinah podprlo 75 svetnikov, proti pa je bilo 12 svetnikov). Da
Kljucni delezniki, ki strategije niso podprli, niso samo obcinski svetniki, ampak tudi drugi
delezniki s podrocja kulture, nam porocilo pove v zaklju¢nem delu: »Po drugi strani pa prijava
navaja Stevilo ljudi, s katerimi je ekipa sodelovala pri razvoju kulturnega in umetniskega
programa, natanc¢na stopnja vklju€evanja lokalne umetniske skupnosti in regionalnih kulturnih
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institucij v ta razvojni proces pa ostaja nejasna. V povezavi s tem Svet dvomi o tem, v koliksni
meri je kulturni in umetniski program vpet vlokalne potrebe in dedis¢ino Pirana in partnerskih
obdin.«

Na zagovoru je Svet kar dvakrat postavil vpraSanje, kakSen je pomen pisma direktorjev
nekaterih javnih zavodov (Pokrajinski muzej Koper, Gledalis¢e Koper, Pokrajinski arhiv Koper,
Osrednja knjiZnica Srecka Vilharja Koper, Zavod za mladino, kulturo in turizem Koper, Pomorski
muzej Piran, Obalne galerije Piran), s katerim so se izrekli proti kulturni strategiji PIKA. V pismu
so zaznali, da so bili prijavljeni projekti za podpisnike pisma nepomembni, Ceprav so bili zavodi
neposredni izvajalci ali partnerji. Za ponazoritev navajamo primer Obalnih galerij, ki so bile
vklju€ene v program z osrednjim projektom Forma Viva. S podpisom pisma o nameri so se
zavezale, da bodo projekt izvedle. Hkrati je bivSa direktorica Obalnih galerij podpisala tudi
pismo, ki se od strategije Kultura.PIKA distancira.

2. Kulturna in umetniska vsebina

V prvem delu ocene Svet pritrjuje, da je bil tematski fokus dobro izbran. Nekaj odlocitev EPK
ekipe je temeljilo na prvem zagovoru pred presojanjem februarja 2020. Konkreten primer je
tematski fokus: v prvi knjigi je prijava ponujala dve enakovredni tematiki. V drugi pa smo
postavili v fokus eno in ohranili drugo kot transverzalno dimenzijo programa (meje in
obmejnost). Ocitek, da strosSkovniki posameznih projektov niso bili pripravljeni, ve¢inoma ne
drzi. V prijavni knjigi smo pripravili oceno projektov po platformah in se s partnerji posvetovali
o ocenjenih stroskih, kar smo tudi obrazlozili na zagovoru.

Svet v porocilu pohvali povezavo z obdinstvi in skupnostmi (t.i. RE:KONCEPT) in digitalno
dimenzijo programa, a hkrati omeni, da ne ve, kako se bodo projekti izvajali z operativnega
vidika.

3. Evropska dimenzija

Evropska dimenzija je izmed vseh poglavij najbolje ocenjena. Z rekordnimi 512 mednarodnimi
partnerji in 90 % mednarodno zasnovanih projektov Svet, ki mora upravicditi izbiro drugega
kandidata za EPK leta 2025, tezko najde negativne elemente. Zato v zadnjih stavkih poda
nemerljivo oceno, da meSane kulturne identitete niso jasno vklju¢ene v program. Temu ocitku
ni tezko oporekati, saj je kljucni projekt - prevajalski center za jezike sosednjih regij, namenjen
ravno temu. Podobno velja za ocCitek, da nismo seznanjeni s stanjem v drugih regijah, saj smo
bili izmed vseh EPK kandidatov ekipa z najbolj mednarodno zasedbo, ki ima z drugimi
drzavami profesionalno izkusnjo.

4. Doseg

Glede dosega Svet uvodoma trdi, da temelji na Sirokih participativnih projektih, ki so
osredotoCeni na skupnost. A takoj zatem ocita, da je metodologija pomanjkljiva. Celotno
porocilo temelji na pomanjkljivi povezanosti med prijavo in skupnostjo. Kljub vsemu so ¢lani
Sveta primorani prepoznati, da je projekt Tlakovec Ze vkljucil te vsebine v svoja izobrazevanja
in da je prijava zasnovana na nacrtu za razvoj obcCinstev. Svet pohvali sodelovanje s Pino pri
vzpostavitvi sistema prostovoljcev, kar ponovno kaze na to, da smo snovalci vseskozi mislili
tudi na skupnost in na nacine vklju¢evanja razli¢nih ciljnih skupin.

Poleg prijavne knjige so obcCine pripravile Se DIIP (dokument identifikacije investicijskega
projekta, s katerim se dolo¢i potrebo in namen, vsebino, nacin izvedbe in finan¢ne potrebe za
izvedbo) za nekatere projekte. Med te spada tudi Monfort, za katerega Svet ocenjuje, da
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»primanjkuje dovolj informacij o tej kapitalski nalozbi«. Prijavi je bil DIIP, ki je v RS dovolj
natanc¢na podlaga, skladno z zakonskimi smernicami priloZen tudi v angleSkem jeziku.

5. Upravljanje

Ocitek glede upravne strukture Fundacije PI2025 obravnavamo primerjalno: v svoji prijavi
Ljubljana ni navedla Stevila zaposlenih v javnem zavodu L] 2025, kar je Svet ocenil negativno.
To je storil Piran, ker je Zelel opozoriti, da pri nas ni producentov in je zato potrebno zaposliti
primerne ljudi za izvedbo EPK projekta, hkrati pa je Zelel podati realne ocene potreb za izvedbo
projekta.

Razpis zahteva, da je za vodenje projekta EPK potrebna locena ustanova, ki naceloma preneha
z delovanjem, ko se projekt zakljuci. V primeru Slovenije je to lahko javni zavod, lahko pa je tudi
fundacija, v obeh primerih je namen izklju¢no izvedba projekta EPK. Veckrat ocitani visoki
stroSki, povezani s fundacijo, so bili izra¢unani na podlagi simulacije iz sistema pla¢ v javnem
sektorju ter primerjalnih EPK honorarjev za zunanje strokovnjake. Vse to je zapisano v prijavni
knjigi, ki smo jo izmed vseh kandidatov javno objavili prvi, takoj po oddaji. V prvem zagovoru
februarja 2020 je Svet Ze izpostavil pomanjkanje produkcijske sposobnosti v nasi regiji in nas
vprasal, ali vemo, kdo bo upravljal z bodoco fundacijo, saj je vsaj v zacetni fazi potrebno
zagotoviti prenos znanj iz prijavne do izvedbene faze. V prijavni knjigi je zapisano, da bo
predvidoma kot vodja fundacije nastopila vodja prijave, kar temelji izklju¢no na teh zahtevah
oziroma na potrebi po trajnosti procesa dela v regiji. Hkrati velja navedba, da bodo izpeljani vsi
postopki po zakonodaji z objavo javnega razpisa.

6. Zmoznost izvedbe

V prvi fazi prijave je Svet opozoril na slabe produkcijske sposobnosti, zato smo snovalci
predlagali reSitev. Kadrovski primanjkljaj na izvedbenem podrocju, ki ga je Svet prepoznal, je
bil nadomescen z nujno potrebnimi dodatnimi zaposlitvami, kar se odraza v ve¢jem odstotku
stroskov za place, Cesar pa Svet ni uvidel in povezal.

Vsa dejanja prijave so bila ves ¢as transparentna in so sledljiva. Finan¢ni podatki so na voljo.
Bili so tudi javno objavljeni, zato zavracamo vse tovrstne oCitke na racun EPK prijave. Gre za
velik projekt, ki se izvaja Sest let, zmagovalec je pridobil 10 milijonov € nepovratnih
proracunskih sredstev od Ministrstva za kulturo, Se 2 do 3 milijone pa bi v naSem primeru
pridobili od ¢ezmejnih partnerjev in drugih evropskih razpisov. Skupni znesek, ki so ga Stiri
obcine porabile za postopek prijave na razpis za EPK, je povsem primerljiv s kandidaturami
ostalih mest kandidatov. V sredstvih, ki so bila vlozena v priprave, je zajeto veliko: dve leti
intenzivnega strokovnega dela mednarodne ekipe za pripravo vsebin, izbor projektov za
umetniski program, razvejana in obsezna mednarodna mreZa partnerjev, izvedba ciklusa
delavnic za izboljSanje sposobnosti izvedbe Tlakovec itd.

Za stiri obcine je bil celoten proces izjemno pozitivna izkus$nja, ki je prinesla veliko dobrega. Na
dlani imamo napreden umetni$ki program in veliko skupino umetnikov, ki si Zelijo Se napre;j
sodelovati in v najvecji mozni meri projekte tudi izvesti. Prijavna knjiga je preZeta s skrbjo in
ucinkovitimi ukrepi za razvoj nove generacije kulturnikov. Pomembna dediscina projekta je
gotovo zasnova skupne kulturne strategije, ki bo, ko bo dopolnjena z akcijskim nacrtom,
povezala in spodbudila razvoj kulturnega sektorja v Istri.

Priznati pa moramo, da je bila ocena Sveta o pomanjkljivi politi¢ni podpori realna. Za taksne
projekte velja, da potrebujejo enotno politicno podporo, saj je od tega odvisno vodenje projekta
v izvedbeni fazi. Vse klju¢ne stvari, tudi ustanovitev vodilnega telesa oz. organizacije, morajo
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namrec potrditi obCinski sveti. Take enotne podpore v piranskem projektu ni bilo!
Kultura je bit obstoja vsakega naroda, vsake skupnosti. Povezuje, bogati, daje smisel. Z izzivom,
ki smo si ga s tem projektom zadali, smo Zeleli bolj povezati naSo istrsko skupnost in njeno
kulturo. Naredili smo prvi korak in pokazali smer, zdaj je treba naprej.

Zavihek na spletni strani Ministrstva za kulturo, namenjen projektu Evropska prestolnica
kulture najdete tukaj.

Povezava na dokument Porocilo Sveta neodvisnih strokovnjakov za izbor EPK v letu 2025 v
Sloveniji je tukaj.

(Konec.)


https://www.gov.si/zbirke/projekti-in-programi/evropska-prestolnica-kulture-2025/
https://www.gov.si/assets/ministrstva/MK/Projekti/EPK/ECOC_Slovenia-2025_SelectionReport.pdf

